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CONTESTANDO O CAPITALISMO

LUTAS DE CLASSE E LUTAS DE FRONTEIRA

Rahel Jaeggi: Vamos conversar sobre as consequéncias de nossa visao mais ampla
do capitalismo no que concerne a questao das lutas sociais. A ideia marxista tra-
dicional era que, na sociedade capitalista, a luta de classes era a forma de conflito
mais caracteristica e potencialmente emancipatéria. Essa ideia estava baseada numa
concepgio da histéria e de como o capitalismo organizava. Vocé argumentou que
hoje somos confrontados com lutas de fronteira, uma visio que decorre de sua con-
cepgao mais ampla do capitalismo como ordem social institucionalizada. De que
maneira lutas de fronteira se relacionam com a ideia de luta de classes?

Nancy Fraser: E verdade que minha visio do capitalismo implica uma concepgio
de luta social diferente daquela que é amplamente associada ao marxismo. Ao con-
ceber o capitalismo como algo mais abrangente do que um sistema econémico,
essa concepgio torna visivel e inteligivel um espectro mais amplo de contestagio
social do que os paradigmas ortodoxos. Deixe-me mencionar trés modos especifi-
cos em que a visio do capitalismo como ordem social institucionalizada enriquece
nossa compreensio da luta social.

Primeiro, essa visdo revela quais sao, na sociedade capitalista, as bases estruturais
dos eixos de dominagao que nao o da classe. Vimos, por exemplo, que a dominagio
de género estd inscrita na separagio institucional entre produgio e reprodugio, bem
como que a domina¢io nos eixos de raga, nacionalidade e cidadania estd inscrita
em suas separagdes entre exploragio e expropriagio e entre centro e periferia. Isso
ajuda a explicar por que as lutas em torno desses eixos surgem muitas vezes no cur-
so do desenvolvimento capitalista. Isso sé pode aparecer como um mistério para
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abordagens que equiparam o capitalismo a sua economia oficial e identificam sua in-
justica primdria com a exploracio do trabalho assalariado pelo capital. O mistério se
dissolve, porém, quando o capitalismo ¢ visto como ordem social institucionalizada
fundamentada em divis6es entre primeiro plano/plano de fundo. Vistas desse modo,
as lutas contra o racismo, o imperialismo e o sexismo respondem a formas de domi-
nagio tao reais, injustas e profundamente arraigadas na sociedade capitalista quanto
aquelas que dao origem as lutas de classe. Respostas perfeitamente inteligiveis a danos
estruturais, elas nao sao expressoes de “contradi¢oes secunddrias” nem corporificagoes
da “falsa consciéncia’. Entéo, esse ¢ o primeiro modo pelo qual minha perspectiva
expande nossa caracterizagao da luta social na sociedade capitalista, isto ¢, revela a
importancia de lutas em torno dos eixos de dominagio que nio o da classe.

Essa ideia, contudo, se torna mais complexa por uma segunda, que coloca em
duvida a defini¢ao padrio de “luta de classes”. Para marxistas ortodoxos, essa luta
estd centrada no conflito entre trabalho e capital, em que o trabalho ¢é reduzido ao
trabalho assalariado, sobretudo nas dependéncias de fabricas industriais. Aqueles que
fazem esse trabalho aparecem, assim como os capitalistas que os empregam, como
protagonistas paradigmdticos da luta de classes. O lugar icdnico dessa luta é “o ponto
da produgao”, em que os dois lados se encontram face a face. Acredita-se que as lutas
originadas ali nutram a mais avancada consciéncia de classe e sejam as que tém mais
chances de se tornar revoluciondrias. Em tese, elas representam o mais profundo de-
safio ao capitalismo e tém o maior potencial de transformacao social emancipatéria.

Tomo essa visao da luta de classes como problematica, porque exclui as lutas
em torno do trabalho nio assalariado e expropriado. As tltimas nao sio conside-
radas lutas de classes, assim como aqueles que desempenham tal trabalho nao sio
tidos como “trabalhadores”. A meu ver, em contraposi¢ao, aos “terrenos ocultos”
que dao sustentagdo ao trabalho assalariado sio dominios de trabalho socialmente
necessdrio, a0 mesmo tempo que as pessoas sem posses empregadas nesses domi-
nios sao “trabalhadores” cujas lutas deveriam ser consideradas como lutas de classe.
Isso vale para aqueles que repéem e reproduzem a forca de trabalho da qual a ex-
ploracio depende, para aqueles que cultivam recursos confiscados e direcionados
para a acumulagio e para aqueles que sustentam habitats e naturezas histéricas dos
quais depende a produgio de mercadorias. De fato, suas lutas muitas vezes ocorrem
longe do ponto da producio e sdo tipicamente moldadas por outros eixos de domi-
nacio, incluindo género e raga. No entanto, frequentemente sao dirigidas contra
parcelas da classe capitalista e de seus agentes politicos e dizem respeito a processos
que contribuem, ao menos de forma indireta, para a acumulagio do mais-valor.
Concebido de forma ampla, o capitalismo abarca uma visao expandida da “classe
trabalhadora” e uma compreensao alargada de “luta de classes”.

Minha visao também alarga, de um terceiro modo, nossa visao da luta de classes
na sociedade capitalista. Inspirada em parte pelo pensamento de Polanyi, ela trata
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as fronteiras institucionais constitutivas do capitalismo como provéveis lugares e
temas de luta. O que denominei de “lutas de fronteira” nao emerge de “dentro” da
economia, mas nos pontos em que a produ¢io encontra a reproducao, a economia
encontra a politica e a sociedade humana encontra a natureza nao humana. Como
focos de contradicio e potencial crise, essas fronteiras sao tanto lugares como temas
de lutas; s3o, a0 mesmo tempo, localiza¢des onde o conflito emerge e objetos de
contestagdo. Nao é surpresa, entao, que lutas em torno da natureza, da reprodugio
social e do poder publico surjam tao regularmente no curso do desenvolvimento
capitalista. Longe de serem um constrangimento teérico, estao ancoradas na estru-
tura institucional da sociedade capitalista — tdo profundamente ancoradas quanto
as lutas de classe em sentido limitado, de modo que nio podem ser negligenciadas
como secunddrias ou superestruturais.

Em todos esses trés aspectos, portanto, uma visao expandida do capitalismo
implica uma visao expandida da luta social na sociedade capitalista. Esse ponto tem
uma importincia pritica muito grande. Por um lado, devemos esperar encontrar
formas multiplas de conflitos sociais estruturalmente ancorados que representam,
a0 menos em principio, respostas pertinentes a crise do capitalismo e sdo poten-
ciais fontes de transformagao. Por outro lado, as lutas em questao sao heterogéneas
e nio se harmonizam nem convergem automaticamente numa trajetéria tnica,
como a luta de classes supostamente faria na visao ortodoxa. Falando de um ponto
de vista prdtico, portanto, minha visio do capitalismo oferece perspectivas expan-
didas e desafios intensificados.

Jaeggi: O conceito de “lutas de fronteira” me parece produtivo, e considero fasci-
nante todo esse quadro que vocé apresenta. Ainda estou tentando entender, entre-
tanto, se ele corresponde a uma adi¢do & ou a uma substituicio da luta de classes.
Certas vertentes na primeira teoria critica sugeriram essa tltima nogio — desis-
tindo, por assim dizer, do proletariado como motor da histéria —, embora tenha
permanecido em aberto quem tomaria seu lugar. (Marcuse, com seu foco nas novas
necessidades e nos grupos marginalizados, era o tnico que tinha em mente um
novo sujeito revoluciondrio.)! De qualquer modo, é claro que vocé nao ¢é favordvel
a esse gesto. Entdo, qual ¢ a relacio entre lutas de fronteira e luta de classes em sua
concepgao? Seria a luta de classes uma forma de luta de fronteira? Seriam as lutas
de fronteira um tipo de luta de classes?

Fraser: Segue-se daquilo que eu disse, que as lutas de fronteira nao sao nem adigoes
nem substituicoes das lutas de classe em sentido limitado. Pelo contrdrio, esse con-
ceito pertence a0 mesmo quadro conceitual que a visao expandida da luta de classes

' Herbert Marcuse, An Essay on Liberation (Boston, Beacon, 2000 [1969]).
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que esbocei hd pouco, que também abarca lutas em torno do trabalho nao assalaria-
do e expropriado, incluindo a reprodugio social, e em torno das condigoes naturais
e politicas que lhe dio sustentagao. Lutas de fronteira se sobrepoem e se entrelacam
com as lutas de classe nesse sentido expandido, assim como se sobrepoem e se en-
trelagam com lutas de género e com lutas em torno da opressio racial e da predacio
imperial. Na verdade, eu diria que a distingao é, em grande medida, uma questo de
perspectiva. Usar a expressao “lutas de fronteira” ¢ enfatizar como o conflito social se
centra em (e contesta as) separagdes institucionais do capitalismo. Utilizar o concei-
to (expandido) de luta de classes ¢, por contraste, enfatizar as divisées de grupo e as
assimetrias de poder correlatas a essas separacoes. Em muitos casos, senao em todos,
uma mesma luta social pode ser vista produtivamente das duas perspectivas. Na
verdade, eu diria que, em tais casos, ela deveria ser vista das duas perspectivas. Vé-la
exclusivamente pelas lentes da classe (ou mesmo das de género ou de raca) ¢ nio en-
Xergar as caracteristicas estruturais-institucionais subjacentes das sociedades capita-
listas, com as quais a dominagao estd entrelagada e por meio das quais é organizada.
Mas o inverso também ¢ verdadeiro. Ver tal luta apenas da perspectiva de fronteira
¢ ndo enxergar as linhas sociais problematicas e as relages de dominagao originadas
por essas divisdes institucionais.

Ou seja, a distingao entre lutas de classe e lutas de fronteira ¢ analitica. No
mundo real, muitos conflitos sociais contém elementos de ambas. Para compreen-
dé-las adequadamente, tedricos criticos tém de levar as duas perspectivas em conta,
perguntando-se se as duas divisdes, fronteira e classe (ou género ou raga), estao
operando. Em caso afirmativo, os participantes reconhecem e tematizam os dois
aspectos? Ou se concentram exclusivamente em um — enfatizando, por exemplo, os
elementos de classe (ou de género ou de raga) e passando por cima dos de fronteira,
ou vice-versa? Esses dois elementos estdo em tensao um com o outro, ou estao har-
monizados? Quando olhamos para as lutas desse modo biperspectivo, ganhamos
acesso a todo um novo conjunto de questoes, que nos permitem examinar “as lutas
e os desejos de nossa época” de modo mais profundo e critico.

Vamos nos lembrar de nossa discussao, no Capitulo 2, sobre as lutas em torno
da reprodugio social. L4, falamos da tendéncia da primeira industrializacao capita-
lista de minar as possibilidades da vida familiar, da solu¢do proviséria oferecida pela
social-democracia e do desdobramento desta no capitalismo financeirizado contem-
poraneo. Em cada estdgio, a fronteira que divide a reprodugio social da produgio
econdmica emergiu como o principal local e como tema central da luta social. A
contestagdo, em cada fase, se encaixa diretamente na categoria de lutas de fronteira.
Contudo, essas lutas se interseccionam com e sao sobredeterminadas pelas linhas di-
visérias de raga/etnia, género e classe, agora compreendidas em sentido mais amplo.

Esse ¢ claramente o caso hoje. Na presente conjuntura, encontramos ao me-
nos duas respostas distintas ao enfraquecimento da fronteira entre reproducio
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social e producio econdmica, empreendido pelo capitalismo financeirizado. De
um dos lados do espectro, encontramos as respostas das classes pobres e trabalha-
doras, que se viram o quanto podem para cuidar de suas familias nos intersticios,
enquanto trabalham longas horas em mdltiplos McEmpregos mal remunerados.
Alguns deles ingressaram em movimentos populistas que prometem protegé-los
de uma mdquina social que engole seu tempo, suas energias e sua capacidade de
manter conexdes sociais e de reproduzir uma vida comum que podem reconhecer
como boa — ou mesmo como humana. Do outro lado, encontramos as respostas
do estrato profissional-gerencial, que corporificam a variante afluente da familia
com dois assalariados, na qual mulheres qualificadas seguem profissoes que exi-
gem muito, enquanto repassam seu tradicional trabalho de cuidado para imigran-
tes mal remuneradas ou minorias raciais/étnicas. O resultado, como eu disse, é
uma organizagio dual da reproducio social: mercantilizada para quem pode pagar
por ela e privada para quem nio pode, com algumas pessoas no dltimo grupo
realizando-a para as do primeiro, por saldrios bastante baixos. Aquelas no polo de
cima movem sua vida mais para o lado econémico da fronteira — o do trabalho
remunerado —, ao passo que as no polo de baixo passam suas responsabilidades
mais para redes de parentesco e comunitdrias, ou seja, para o lado nao remune-
rado. Nos dois polos, emergem lutas em torno de e nas fronteiras que separam
sociedade, mercado e Estado. Essas lutas sao sobredeterminadas por questoes de
classe. Sob as condi¢oes corretas, a dimensao de classe poderia se tornar explicita,
revelando a imbricacio de lutas de classe com lutas de fronteira. Em principio, é
assim que as coisas deveriam ser. Na verdade, eu diria que hd algo errado se uma
luta com uma clara dimensio de classe nio for politizada nesses termos. Aspectos
importantes da situacdo sao distorcidos ou suprimidos se a dimensao de classe nao
se tornar explicita.

Jaeggi: Isso levanta a possibilidade de que movimentos sociais emerjam, mas nio
consigam lidar com esses tipos de tensio e contradi¢io com um vocabuldrio ade-
quado. Vocé diria que todos esses conflitos e todas essas contradicoes #ém de ser
expressados como lutas de classe para que sejam expressos de forma correta?

Fraser: Minha resposta é “sim” e “nao”. Quando o elemento de classe das lutas é
suprimido — digamos, por algo na cultura politica predominante — e nao se torna
seu foco explicito, hd algo errado. Entre outras coisas, isso abre a porta para bodes
expiatdrios e outras formas regressivas de expressao politica. Ainda assim, nio sig-
nifica que toda luta social tenha de ser expressa apenas ou acima de tudo como uma
luta de classes — ao menos nio no sentido limitado e ortodoxo.

No exemplo que discutimos hd pouco, o elemento de classe estd profundamen-
te entrelacado com um forte componente de género. Como sabemos, a divisao
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capitalista entre produgio e reproducio ¢ historicamente marcada por género, e
as consequéncias negativas dessa divisao por género nao desapareceram; pelo con-
trario, foram remodeladas em diferentes periodos da histéria do capitalismo. Essa
divisdo também ¢ atravessada pelas dimensoes de raga, etnia e nacionalidade, uma
vez que sdo geralmente imigrantes e pessoas ndo brancas os sobrecarregados com
o trabalho de cuidado precério e mal remunerado que, antes, era responsabilidade
nao remunerada da mulher branca de classe média. No entanto, dizer que o pro-
blema tem um elemento crucial de classe nao significa voltar a uma visao excessi-
vamente simplificada de que a classe é o problema “real”, enquanto raga e género
sao epifendmenos. Pelo contrdrio, eu insistiria também no inverso do que acabei
de dizer sobre classe: quando as dimensoes de género e as raciais/étnicas/nacionais
sao suprimidas, algo deu muito errado.

Jaeggi: Parece haver dimensoes nas lutas de fronteira que nao tém como ser abar-
cadas pelo vocabuldrio da classe, haja vista que nio faria sentido traduzi-las como
luta de classes.

Fraser: Bom, como eu disse hd pouco, a dominagio de género e a racial/étnica sao
tao difusas e arraigadas na sociedade capitalista quanto a de classe. Entao, deveria-
mos expandir sua questdo para abarcar também essas linhas sociais problemdticas.
De qualquer modo, vou responder retornando a discussao do Capitulo 3 sobre a
necessidade de integrar vérios géneros diferentes de critica. A implicagdo 14 era a
de que havia razbes miltiplas e sobredeterminadas para criticar as principais sepa-
ragdes institucionalizadas do capitalismo, razées que corporificam todas as vrias
vertentes de critica que discutimos naquele capitulo. Um dos motivos que subli-
nhei diz respeito diretamente a classe, ou seja, o capitalismo tem estruturas de do-
minag¢do normativamente injustificiveis em torno de linhas de classe, mas também
em torno de outros eixos que se cruzam: género, raga/etnia, nacionalidade. Essa
era a critica “moral” do capitalismo, que tem como alvo seu inerente cardter injusto
ou incorreto. As outras duas razdes que dei nao dizem respeito diretamente a classe
nem a quaisquer outras relacdes de dominagio. Primeiro, o modo capitalista de or-
ganizar a vida social é inerentemente propenso a crise em vdrias dimensées: ecolé-
gica, econdmica, politica e social. Essa ¢ a chamada critica funcionalista. Segundo,
o capitalismo sujeita todos, nao apenas os dominados, a forca cega e coercitiva da
lei do valor, privando todos nés de nossa liberdade para organizar as atividades da
vida e estabelecer conscientemente as conexdes com as geragdes passadas e futuras
e com a natureza nao humana. Essa ¢ a critica baseada na “liberdade”.

Como eu disse, nem a critica funcionalista nem a calcada na liberdade dizem
respeito explicitamente a classe — nem, no que se refere a isso, a raga e ao género.
Crise e heteronomia afetam todos. Ainda assim, carregam dimensées de classe —
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mas também de raga e género. A expressio mais aguda da crise recai de modo
desproporcional sobre as classes pobres e trabalhadoras, em especial sobre mulheres
e pessoas nio brancas. Essas popula¢oes sao as mais prejudicadas pela negagao da
autonomia coletiva. Isso sugere, para mim, que, embora as trés criticas sejam ana-
liticamente distintas, na realidade social, as condigoes visadas por elas estao intei-
ramente interligadas. Falando de um ponto de vista pratico, a questao da injustica
de classe ndo pode ser de todo separada das questdes da crise e da liberdade. Tudo
precisa ser abordado junto, assim como os outros eixos de injusti¢a do capitalismo,
incluindo género, raca/etnia e imperialismo.

Jaeggi: N6s duas rejeitamos uma concepgio “essencialista” das fronteiras, por meio
da qual algum critério dado, como “as condi¢des da natureza humana”, poderia
ser usado para ditar como as vdrias esferas devem ser separadas ou relacionadas
uma a outra e para delimitar o dominio adequado de cada uma delas. No entanto,
se rejeitamos a verso essencialista, isso ndo significa que mesmo uma “sociedade
sem classes” (caso chegdssemos a uma) ainda teria conflitos politicos legitimos em
andamento a respeito das fronteiras? Esses conflitos podem ocorrer sob diferentes
condi¢des, mas parece que uma parte daquilo que significa viver numa sociedade
democritica ainda seria ter de negociar e renegociar constantemente essas frontei-
ras, mesmo que os conflitos de classe tivessem sido resolvidos.

Fraser: Concordo que uma sociedade democrdtica e sem classes nio seria uma
sociedade sem tensoes, desacordos ou conflitos. Eu acrescentaria que tal socie-
dade forneceria a seus integrantes muitas questoes sobre as quais discordar — por
exemplo, nossa relagio com a natureza nao humana, a organizacio do trabalho,
sua relagao com a familia, com a vida em comunidade e com a organizacio poli-
tica (local, nacional, regional e global). Na verdade, tais desacordos seriam mais
explicitos do que sdo agora, porque esses assuntos seriam tratados como questoes
politicas, as quais seriam submetidas a resolu¢oes democriticas, em vez de serem
entregues de maneira furtiva ao capital e a “forgas do mercado”, que sio protegi-
dos do enfrentamento por fronteiras preexistentes e nio negocidveis. E esse é o
ponto. A estrutura institucional do capitalismo remove todas essas questdes da
contestagio e da resolucio democréticas. Mesmo naquelas ocasides em que ela nos
permite abordi-las, os termos do debate sao muito distorcidos, contaminados por
todas as linhas problemdticas de dominagio que discutimos, para ndo mencionar
as esferas publicas dominadas por uma midia empresarial que visa ao lucro e pela
entrada do dinheiro privado nas elei¢oes. Entdao, uma alternativa pés-capitalista
nao levaria 2 eliminacio de tal contestacdo (e, de fato, nio deveria elimind-la!);
provavelmente a ampliaria, porém garantiria termos muito mais adequados para
processar e resolver desacordos.
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Isso, claro, ainda deixa em aberto a questao acerca de como deveria ser uma
alternativa pds-capitalista. Virias vezes se diz, e eu concordo, que a teoria critica
nao pode decidir isso previamente. Muitas das caracteristicas especificas de uma
“boa sociedade” tém de ser deixadas para a imaginagao e os desejos dos partici-
pantes. Ainda assim, algumas coisas estdo claras. Primeiro, nenhuma “solugao”
aceitdvel pode vir pelas costas de qualquer estrato identificdvel da populagao, seja
ele definido por classe, raca/etnia, género, seja por qualquer outra relacio arrai-
gada de dominagao.

Segundo, a relacio entre economia/politica é particularmente crucial e tem
de ser considerada com nuance e cuidado. Precisamos assumir a famosa critica de
Marx a respeito de como essa divisio opera para proteger o capital numa so-
ciedade burguesa. Tenho em mente seu ensaio Sobre a questio judaica, no qual
ele critica uma emancipagio “meramente politica” que expulsa todo o processo
econdémico dos 4mbitos da vida politica, enquanto apresenta a dominagao resul-
tante como “democritica”. Essa critica é muitas vezes reduzida a ideia de que
Marx nio deu valor aos direitos burgueses e os negligenciou como sendo s6 outra
camada de ideologia. Considero essa leitura redutora irritante, pois esse no era,
de forma alguma, seu objetivo. Creio que se trate de uma critica muito poderosa
e reveladora, que tem de informar nossa teoria critica da sociedade capitalista.

Apesar disso, nossa critica também tem de ser informada por uma consideracio
contrdria, que tiro da experiéncia do “socialismo realmente existente” de tipo so-
viético. Esses regimes tentaram simplesmente “liquidar” a divisao capitalista entre
politica e economia, estabelecendo economias de comando dirigidas pelo Partido-
-Estado, o que se provou desastroso em muitos sentidos. Podemos extrair daf a
licao de que nio hd como viver com a forma capitalista da divisao entre politica/
economia que existe hoje, mas que também nao hd como viver a liquidando por
completo. Temos de considerar alternativas aos dois extremos — por exemplo, pla-
nejamento democritico, orcamento participativo ou socialismo de mercado, com-
binando formas “politicas” e “econémicas” de coordenagio. Lembro-me de um
ensaio brilhante de Diane Elson, de 1988, que esbocava algumas ideias bastante
interessantes sobre isso’.

A esquerda tem de dedicar muito mais atengo a essas questdes, e 0 mesmo ¢é
verdadeiro para temas paralelos que concernem a divisao entre produ¢io/reprodu-
¢ao e sociedade humana/natureza nao humana. Nao se pode simplesmente liquidar

2 Karl Marx, “On the Jewish Question” [1843], em Karl Marx e Friedrich Engels, Collected Works,
v. III (Londres, Lawrence & Wishart, 2010), p. 146-74 [ed. bras.: Sobre a questio judaica, trad.
Nélio Schneider, Sao Paulo, Boitempo, 2010].

3 Diane Elson, “Market Socialism or Socialization of the Market?”, New Left Review, v. 172, 1988,
p. 3-44.
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essas divisoes. Pelo contrério, elas precisam ser reimaginadas de modo a se desvin-
cularem da dominacio, aumentar a autonomia coletiva e tornar as formas de vida
que estruturam menos antagdnicas umas frente as outras.

LUTAS DE FRONTEIRA E MOVIMENTOS SOCIAIS CONTEMPORANEOS

Jaeggi: Vamos alterar nosso foco para a natureza dessas lutas. O que sao tais lutas
em relacio a essas separagoes e esferas institucionalizadas? Podemos compreender a
ideia de luta de fronteira de algumas formas. Uma concep¢io poderia ser bastante
préxima a tese da colonizacido de Habermas. Temos estas vérias esferas institucio-
nalizadas — econ6mica, politica, reprodutiva etc. —, e as lutas de fronteira ocorrem
quando uma “invade” a outra, que tenta impedir. Também podemos vislumbrar
um tipo mais radical de luta de fronteira. Nessa visao, a luta nao seria s6 uma ques-
tdo de proteger o mundo da vida da colonizagao ou, digamos, das esferas politica
e econdmica — jd discutimos razdes para considerar problemadtica essa imagem. Ao
contrdrio, ela seria mais proativa no que toca ao “formato” dessas esferas, onde
desenhar ou redesenhar as linhas entre elas ou até se deve haver uma linha. Como
notamos, a ordem feudal nio tinha o mesmo tipo de separacio entre economia e
politica, Estado e sociedade. E uma caracteristica especifica da sociedade capitalista
burguesa que a economia seja vista como algo distinto e é contra o plano de fun-
do desse desenho inicial das fronteiras que certas denegacoes sao ideologicamente
estabelecidas para fazer com que a economia de mercado aparega como se fosse
inteiramente independente.

Entéo, de qual forma se trata? As lutas de fronteira tém a ver com lutas contra
invasées de fronteiras que, de outro modo, seriam claras ou é uma luta a respeito
de se seria razodvel desenhar a linha de maneira diferente, repolitizar a economia
ou trazé-la de volta a um modo mais rico de vida social?

Fraser: Todas as alternativas. Lutas de fronteira aparecem em vdrias modalidades,
incluindo essas que vocé apresentou. Elas podem ser defensivas, visando a repelir uma
invasdo, uma incursio ou um deslizamento através de uma fronteira, que é experien-
ciado como problemdtico. Lutas defensivas surgem nos casos em que as pessoas estao
mais ou menos satisfeitas com um arranjo existente ou passado que estd sendo ero-
dido e se encontram “muito encurraladas”. Elas querem restabelecer a fronteira onde
ela estava antes. Todavia, isso nao esgota o conceito. Também hd lutas de fronteira
ofensivas. O projeto neoliberal visava precisamente a estender o dominio das questoes
sujeitas a l6gica econdmica das relagoes de mercado, e alguns movimentos antissisté-
micos responderam ofensivamente, nao apenas tentando defender a antiga fronteira,
mas tentando empurrd-la um pouco mais na outra dire¢ao, de modo a trazer assuntos
tratados antes como “econdémicos” para o dominio do “politico”.
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Poderiamos distinguir as lutas de fronteira também em outros termos. Por exem-
plo, eu distinguiria lutas de fronteira afirmativas de transformadoras. Introduzi essa
distin¢do primeiro em outro contexto?, mas penso que seria util aqui. Por luta afir-
mativa, refiro-me a uma luta cujos defensores supdem que dada fronteira institucio-
nal deva existir mais ou menos em sua forma presente, embora insistam que ela estd
situada no lugar errado. Eles querem apenas alterar sua localizacio. Em contraposi-
¢a0, aqueles engajados na luta transformadora sustentam que o problema nao ¢é s6
a localizacio da fronteira, mas sua prépria existéncia, seu cardter ou o processo no
qual foi desenhada e por quem. Eles querem alterar a estrutura profunda do arranjo,
quando nio abolir a fronteira como um todo.

Eu deveria acrescentar que a distingao entre afirmativa/transformadora é mais
complicada do que parece a primeira vista, em fungio da possibilidade de “re-
formas nao reformistas”. Essa foi a expressao de Andre Gorz para lutas que sio
afirmativas com base em qualquer critério rigoroso, mas dao origem a efeitos
transformadores, pois alteram as relagdes de poder, abrindo caminho para outras
lutas que, com o tempo, se tornam cada vez mais radicais’. Lutas em torno da
fronteira entre economia/politica sio particularmente suscetiveis a essa dindmica.
Reformas que, no inicio, pareciam modestas e visavam a conseguir mais espago
para politicas democrdticas podem colocar em a¢o uma légica democratizante
que ganha velocidade na medida em que seguem, levando por vezes a uma trans-
formagao importante da ordem estrutural-institucional do capitalismo.

Eu deveria, ainda, mencionar lutas para averiguar se determinada fronteira deve
ser “dura” ou “mole”, impenetrdvel ou porosa, assim como “metalutas” em torno
dos processos por meio dos quais essas fronteiras devem ser desenhadas. Todas
essas questoes poderiam facilmente convidar a respostas transformadoras, porém
o ponto ¢ que as lutas de fronteira vém numa variedade de formas. Tudo o que
mencionei aqui (e mais) conta como um caso de luta de fronteira.

Jaeggi: Entio, essa parece ser uma distingao acerca da radicalidade das lutas em
questio, que estd a0 mesmo tempo vinculada a sua avaliagio normativa. E justo di-
zer que, por vezes, marxistas foram longe demais ao tentar rotular quais movimentos
estavam “do lado certo da histéria” e acompanhando o ritmo do desenvolvimento

*  Nancy Fraser, “From Redistribution to Recognition? Dilemmas of Justice in a ‘Postsocialist’” Age”,

New Left Review, v. 212, jul.-ago. 1995, p. 68-93; e Scales of Justice: Reimagining Political Space in
a Globalizing World (Nova York, Columbia University Press, 2009), p. 22-3.

> André Gorz, Strategy for Labor: A Radical Proposal (trad. Martin A. Nicolaus e Victoria Ortiz,
Boston, Beacon Press, 1967). Ver também a adaptagio de Fraser da ideia de Gorz em Nancy
Fraser, “Social Justice in the Age of Identity Politics: Redistribution, Recognition, and
Participation”, em Nancy Fraser e Axel Honneth, Redistribution or Recognition? A Political-
-Philosophical Exchange (trad. Joel Golb, James Ingram e Christiane Wilke, Londres, Verso, 2003).
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dos meios de produgio. Somente esses poderiam ser emancipatdrios, e todos os
outros seriam considerados regressivos. Nem Marx foi imune a esse tipo de pensa-
mento, mesmo que, mais tarde, tenha chegado a uma imagem diferenciada. Vocé
parece comegar, de cara, com uma situa¢io de maior ambivaléncia. Assim, quanto
as fronteiras, vocé diria que sempre encontraremos lutas que assumem diferentes
formas a0 mesmo tempo?

Fraser: Na verdade, eu ainda nio disse nada sobre como devemos fazer avaliacoes
normativas de lutas de fronteira. Como explicarei adiante, eu nao recomendaria
que as aprovdssemos ou as desaprovdssemos, tendo em vista quao radicais so.
Aqui, no entanto, defendo outro ponto, o de que as lutas de fronteira sio de di-
ferentes tipos: elas podem ser defensivas ou ofensivas, afirmativas ou transforma-
doras. O mesmo ¢ vélido, contudo, para as lutas de classe, que também estio
espalhadas por todo o mapa: defensivas, em alguns casos; ofensivas, em outros;
afirmativas, em alguns, como quando buscam diminuir as horas de trabalho e
aumentar saldrios; transformadoras, em outros, como quando buscam transformar
as relacoes de propriedade e o processo por meio do qual o mais valor é criado e
distribuido. Tanto lutas de fronteira quanto lutas de classe admitem uma variedade
de diferentes formas e graus de radicalismo.

Poderiamos desenvolver esse ponto retornando a discussao prévia sobre “liqui-
dacionismo”, pelo que quero dizer os projetos que visam a eliminar uma fronteira
como um todo — por exemplo, o esforco soviético para liquidar a divisio entre
politica/economia. Podemos ver isso como um extremo num espectro. O outro
extremo ¢ o “proibicionismo”, no qual os atores sociais visam nio apenas a estabe-
lecer uma fronteira, como a tornd-la quase impenetravel. Na histéria dos Estados
Unidos, o termo ¢ associado ao Movimento da Temperanca, que buscava proibir a
venda e o consumo de dlcool. E também poderfamos usd-lo para aquelas feminis-
tas que buscam proibir a mercantilizacio do sexo, da reproducio e do trabalho de
cuidado, ou para aqueles ambientalistas que se opéem a qualquer compra e venda
de terras ou riquezas minerais etc.

Jaeggi: Entio, a ligao ¢ que os tipos de luta mais transformadores e “destruidores
de fronteiras” nao sio, automaticamente, os mais emancipatérios. Onde vocé se
situaria entre esses extremos do liquidacionismo e do proibicionismo?

Fraser: Correto. Algumas demandas transformadoras sio bastante repulsivas. Es-
tados fascistas buscaram instrumentalizar a reprodu¢io de modos que, a0 mesmo
tempo, transformavam profundamente as fronteiras estabelecidas e eram regressi-
vos. De maneira inversa, algumas demandas afirmativas sao normativamente jus-
tificadas — por exemplo, a reforma do financiamento de campanha. O que isso
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mostra é que avaliagoes normativas dependem de outras consideragoes — por exem-
plo, se as revisdes propostas das fronteiras mitigariam a dominagao, aumentariam
a liberdade e promoveriam o tipo correto de seguridade social.

Vocé, entretanto, perguntou sobre liquidacionismo. Eu mesma nio recomen-
daria a liquidagio completa das fronteiras constitutivas do capitalismo, como ji
expliquei. Tampouco apoiaria a proibi¢ao completa, quase sempre defensiva e es-
sencialista. Em vez disso, eu enfatizaria os processos de elaboragio de fronteiras —
militando por um novo modo, mais democrético, de desenhar fronteiras — e apoia-
ria a multiplicagio de possibilidades. Isso implica pensar o que pode significar
amolecer, endurecer ou realocar fronteiras institucionais e requer sopesar pros e
contras de fazer as coisas de um jeito versus de outro. Hoje, o capitalismo jd faz
tudo isso por nds. Essas questoes foram tiradas de nossas mios, e parte do que
significa ter hoje um pensamento mais radical ou transformador sobre a crise atual
¢ alcar a questdo das fronteiras a um nivel mais elevado de consciéncia e autodeter-
minagio coletiva. Sobre o que exatamente decidimos é uma coisa, mas que isso seja
uma questao de autodeterminagio coletiva ¢ outra.

O fato ¢ que podemos pensar, de virios modos produtivos, sobre fronteiras
e lutas a ser travadas em torno delas. Eu diria que temos muito a aprender com
gedgrafos sociais e politicos que trabalham com as dinimicas da “espacializacao”,
os quais distinguem fronteiras “duras” de “moles”, sublinhando nao s6 aquilo que
as fronteiras separam, mas também aquilo que conectam. Tedricos criticos devem
assumir esses i7sights.

Tudo isso corrobora meu argumento principal. Como uma ordem social insti-
tucionalizada, o capitalismo estd ancorado sobre a construgio e a transgressao de
fronteiras. Disso se segue que qualquer politica que busque reformar, rejeitar ou
superar o capitalismo tem de priorizar e dar centralidade a questao da fronteira.

Jaeggi: Seu modelo nos dd muitas possibilidades, mas ainda nos deixa com uma
imagem um tanto baguncada. Quero perguntar um pouco mais sobre as questoes
tedrico-sociais e normativas em jogo. Talvez possamos usar a posi¢ao haberma-
siana como contraste. A tese habermasiana da colonizacio gira em torno de uma
luta acerca da fronteira entre mundo da vida e sistema, a qual é enquadrada de
tal maneira que, em termos normativos, a fronteira relevante jd estd no devido
lugar. Para Habermas, hd um tipo de luta de fronteira defensiva que é normati-
vamente aceitdvel ou necessdria, uma vez que hd partes do mundo da vida nas
quais o sistema nao deve interferir. Em contraposicio, lutas ofensivas que visam a
eliminagao da diferenciagdo funcional da sociedade moderna seriam pré-moder-
nas, regressivas, podendo até recair no fascismo. Segundo ele, precisamos tanto
do mundo da vida quanto do sistema e, portanto, da fronteira, a fim manter cada
um deles em seu devido lugar.
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Mencionei antes as muitas razoes pelas quais considero essa concep¢io proble-
mitica. Ao mesmo tempo, o quadro de Habermas é capaz pelo menos de nos forne-
cer um modo claro de distinguir as lutas de fronteira regressivas das emancipatdrias.
E essa caracteristica que d4 A tese de Habermas certo impacto normativo, o qual
ainda nio enxergo em sua concepgio das lutas de fronteira. Como poderiamos de-
rivar, de sua concepgio, um critério comparével? E isso que quero dizer quando
afirmo que vocé nos deixa com uma imagem um tanto bagungada. Concordamos
que nio queremos depender de uma visdo essencialista dessas esferas e fronteiras.
Como, entretanto, determinar quais tipos de questionamentos radicais de frontei-
ras s30 emancipatdrios e quais nio sao? Vocé parece insinuar que nao hd distingio
clara. Mesmo lutas que visam a redesenhar a linha entre certas esferas podem ser
legitimas de um ponto de vista emancipatdrio — isto é, nao #¢m de ser pré-modernas
num sentido “ruim” ou regressivo. Entao, como decidimos quais sio os momentos
regressivos e os emancipatérios? Como distinguimos lutas e movimentos sociais
“progressistas” e “regressivos” sem algum critério normativo?

Fraser: Concordo com as premissas por trds de sua questdao. Concordo, primeiro,
que Habermas estabelece uma fronteira normativa predeterminada e a priori, que
nao pode ser violada em nenhuma das diregoes — do lado do sistema, como quando
forcas administrativas ou do mercado comegam a colonizar o mundo da vida; do
lado do mundo da vida, como quando socialistas radicais ou anarquistas buscam
“desdiferenciar” essas institui¢des e, portanto, “regredir” e abrir mao das “conquistas
da modernidade”. De qualquer um dos dois modos, um imperativo fundamental,
ancorado na prépria natureza das coisas, é violado. Assim como vocé, rejeito essa
abordagem. Em segundo lugar, concordo com a conclusio que vocé extrai desse
ponto. Uma vez que rejeitamos a solugio habermasiana, temos de encontrar uma
base alternativa para avaliar o potencial emancipatério dos vdrios movimentos, pro-
gramas politicos e ideias. Até aqui, 6timo, exceto que falta forca critica a nossa teoria
critica. Entao, concordo: critérios avaliativos sao essenciais.

Na verdade, a visao do capitalismo que ofereci aqui oferece trés critérios nor-
mativos para distinguir as demandas emancipatérias das niao emancipatérias no
que tange as fronteiras do capitalismo. Como expliquei, o primeiro critério ¢ a
ndo dominagdo. As separagoes institucionais do capitalismo implicam relagoes pro-
fundas de dominagao em torno de linhas de género, raga/etnia e classe. Nenhuma
proposta para revisar essas fronteiras institucionais ¢ normativamente aceitdvel se
reforgar ou exacerbar tal dominagao. O principio da nao dominagao exclui as alter-
nativas que institucionalizam a subordina¢io de determinado grupo ou de grupos
de atores sociais.

O segundo critério ¢ o da sustentabilidade funcional, isto é, que qualquer pro-
posta tem de ser sustentdvel, tem de poder ser institucionalizada numa ordem social
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capaz de se estabilizar com o tempo. Ela ndo pode ser estabelecida de modo a gerar
constante tumulto nem se ancorar em dinidmicas que a levem a desestabilizar as pro-
prias precondigoes de existéncia. Nao estamos exigindo (ou querendo) estabilidade
perfeita e rigida, ¢ claro. Precisamos, porém, de sustentabilidade.

O terceiro critério é a democracia. Qualquer proposta aceitdvel precisa ser
institucionalizada de maneira que os participantes permanegam capazes de re-
fletir sobre ela, questiond-la, decidir se funcionou ou nio para eles e, se neces-
sdrio, modifici-la.

Minha concepgao ¢ a de que os trés critérios devem ser utilizados em con-
junto, como um kit de ferramentas. Para ser aceitdvel, a transformagao estrutural
proposta tem de satisfazer aos trés. Suspeito que, se os aplicissemos desse modo,
descobrirfamos que alguns projetos que se apresentam hoje como emancipatérios,
na verdade, nao passam pelo teste.

Jaeggi: Trata-se, com toda a certeza, de um kit de ferramentas atil, e gosto da mis-
tura de exigéncias deontoldgicas, funcionais e quase éticas. Ainda assim, estou preo-
cupada com o cardter um tanto “externo’ e independente dele; estou convencida
de que pode haver uma abordagem mais imanente, que envolva olhar diretamente
para as dindmicas dessas lutas. Talvez sejamos capazes, entdo, de avaliar o potencial
emancipatério desses movimentos em fungio de sua dinimica regressiva ou nio re-
gressiva. O quadro de uma andlise da crise deve nos oferecer alguma dica aqui. Lutas
de fronteira nao surgem do nada; sao motivadas por problemas e crises que fazem
com que praticas e institui¢goes “ndo mais funcionem”, pois erodiram os recursos
necessdrios para se manterem ou esbarraram em problemas e contradi¢ées que nio
conseguem resolver. Como discutimos no Capitulo 3, podemos distinguir entre
modos adequados e inadequados de lidar com uma crise em termos de processos de
aprendizagem ou da auséncia de bloqueios de aprendizagem.

Fraser: Bom, continuo ansiosa para ver como vocé desenvolve suas intuigoes
sobre processos e bloqueios de aprendizagem, mas nio vejo nada de indepen-
dente ou de externo em minha proposta, que deriva, sim, do quadro de uma
andlise da crise. Os elementos de meu “kit de ferramentas” vém diretamente da
concep¢io que ofereci das tendéncias de crise do capitalismo nos capitulos 1 e
2. O que eu disse 14 foi que lutas de fronteira respondem a tendéncias de crise
do tipo polanyiano, inerentes as sociedades capitalistas. Isto é, respondem 2 ten-
déncia inscrita na economia capitalista de desestabilizar as préprias condigoes
de possibilidade “nio econdmicas” de fundo: reproducio social, poder publico,
naturezas sustentdveis e planeta habitdvel. Em periodos de crise, o regime de acu-
mulacio estabelecido perde a capacidade de amenizar e neutralizar essas contra-
digoes. Processos e relagoes que antes pareciam nao problemdticos parecem agora
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disfuncionais, injustos e/ou ruins e se tornam sujeitos a contesta¢io. Partindo
dos recursos normativos disponiveis, atores sociais invocam ideais, valores e prin-
cipios inscritos na ordem institucional que habitam, sobretudo principios de li-
berdade, cidadania igual e bem publico associados ao politico; ideias de cuidado,
ajuda mutua e solidariedade associadas a reproducio social; valores de harmonia,
sustentabilidade e protecio associados a socioecologia; normas de racionalidade,
equivaléncia nas trocas e escolha associadas a economia. Esses recursos normati-
vos estdo inscritos na prépria tessitura da vida social numa sociedade capitalista,
motivo pelo qual sdo acessiveis aos habitantes. E, em periodos de crise, no en-
tanto, as pessoas os utilizam de modo diferente e potencialmente explosivo, nio
s6 para por em questdo agdes especificas numa esfera determinada e “adequada”,
mas também para contestar relacoes sociais em outros lugares, na esfera “errada”,
ou para problematizar as divisoes entre as esferas. Essas demandas tém de ser exa-
minadas, e ndo somente tomadas por seu valor de face. Os critérios que evoquei
para esse propésito — nao dominacao, estabilidade funcional e democracia — sao,
eles mesmos, generalizacdes das normas de primeira ordem que os participan-
tes utilizam, o que significa que também sdo acessiveis a eles. Longe de serem
independentes ou externos, estio numa relagio de imanéncia com a sociedade
capitalista, mesmo que também tenham a capacidade de apontar para além dela.

Jaeggi: Nao nego que seus critérios sejam perfeitos para desenvolver uma heuristi-
ca normativa dos movimentos sociais existentes. Uma vez que, como vocé disse, a
imagem ¢ complicada, podemos tentar explicitd-la com base em lutas e movimen-
tos sociais efetivamente existentes. Por que nao comegamos com o anarquismo,
que estd em voga entre jovens de esquerda no Norte global?

ANARQUISMO

Fraser: Esse ¢ um bom ponto de partida, com potencial para render algumas
ideias importantes. As formas de neoanarquismo que encontro hoje, inclusive
em alguns de meus alunos, parecem nio preencher todos os trés critérios. E o
caso do critério funcionalista. Imagine aplicar esse teste a acampamentos do tipo
do Occupy Wall Street, que é uma “reunido constante”, em que tudo ¢ decidido
por consenso, sem votos, sem lideres e sem estrutura organizacional. Se essa pré-
tica visa a prefigurar uma nova forma de organizagao social, ¢ dificil ver como
ela seria sustentdvel por muito tempo, dado o fator do esgotamento. A prdtica
também ndo cumpre o critério de ndo dominagio, pois privilegia aqueles que
estdo numa posicao que os permite investir muito tempo em assembleias — pes-
soas que nio tém emprego, filhos ou outros compromissos exigentes — a0 mesmo
tempo que niao fornece um modo de proteger os interesses daqueles que tém
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esses compromissos e nao podem participar continuamente. Isso, claro, também
entra em conflito com o critério democrético, mas talvez o que eu esteja dizendo
aqui nio seja de todo justo. Talvez devéssemos distinguir o anarquismo como um
programa de reestruturacio da organizagao social do anarquismo como um modo
transicional de organizacio.

Jaeggi: Sim, deveriamos considerar o anarquismo sob esses dois 4ngulos. E nao
deverfamos ser tao duras com o movimento Occupy, que teve de organizar todo
0 necessdrio para garantir uma permanéncia longa no Zuccotti Park. Além disso,
algumas das questoes que vocé levantou nio sao especificas do anarquismo, e sim
problemas de movimentos sociais em geral. E complicado organizar movimentos
de base, em especial frente a pressao externa. A sociedade atual estd pouco disposta
a deixar tempo livre para que as pessoas se mobilizem e se organizem. Qualquer
movimento envolve individuos que se encontram sob vérios tipos de coagio. Eu
diria que hd diversos experimentos anarquistas hoje tentando encontrar solu¢oes
diferentes para o problema da dominagio, com esforgos para criar formas de evitar
certas estruturas de género e vdrios tipos de hierarquia, assim como hd esforcos para
pensar meios alternativos de representacio para além dos tradicionais, “burgueses”.
H4 também tentativas de lidar com o envolvimento de pessoas que nao possuem o
mesmo tempo livre de estudantes, que costumam ser os mais ativos nesses projetos.

Fraser: Vocé pode estar certa quando diz que subestimo o nivel de consciéncia sobre
esses problemas e a ponderagao com a qual foram por vezes tratados na tradi¢io anar-
quista. Ao mesmo tempo, ainda tenho criticas ao anarquismo tanto como forma de
organizagio quanto como programa. No primeiro caso, a estratégia anarquista tende
a ter mais a ver com evadir, contornar ou trabalhar em torno do poder do que com
confrontd-lo, e nio acredito que possa haver qualquer mudanga estrutural que
nao confronte, de fato, o poder. Confrontar o poder requer um contrapoder, que, por
sua vez, requer organizagio. Como assumir a luta com as empresas multinacionais, os
poderes hegemonicos militaristas ou a OMC insistindo em espontaneidade ao custo
da organizago? E como se tivéssemos tido a ideia de que, uma vez que desaprovamos
o modelo leninista de organizagio partiddria, devemos nos livrar de toda organiza-
¢ao. Isso é completamente non sequitur. Nao pretendo defender uma solugio organi-
zacional particular aqui, mas insisto que hd uma distincia grande entre a organizagio
vanguardista ¢ nenhuma organizagio. Movimentos efetivamente comprometidos
com a transformacao social tém de explorar esse territdrio intermedidrio.

Jaeggi: Mais uma vez, ndo é que essa preocupagio esteja ausente dessas discussoes.
Muito trabalho foi dedicado ao problema das questoes singulares e de como os
movimentos podem se vincular ou se reconectar para lidar com o quadro mais
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amplo. Algumas dessas discussoes recebem até o rétulo “lidando com a questao
da organiza¢io novamente” e inventam novas formas organizativas que refletem
criticamente sobre os fracassos dos tipos antigos de organizagio de vanguarda e
seu autoritarismo, enquanto procuram elaborar modos de organizar efetivamente
a resisténcia ao poder.

Fraser: Justo, mas nio vamos exagerar nos frutos dessas discussoes que, até onde
sei, nao geraram respostas vidveis. Um sintoma ¢ o apelo constante ao termo “coali-
230" nos circulos de movimentos sociais contemporaneos. Esse termo estd por toda
parte. Verdade seja dita, entretanto: ele serve mais como substituto para uma estra-
tégia organizacional do que como estratégia real. Seu uso raramente estd vinculado
a uma reflexdo séria sobre a base programdtica de determinada coalizio ou sobre
as formas especificas de coordenacgio que sua prética requer. Qual ¢ a relagio entre
uma coalizo e um partido politico ou um sindicato? Os movimentos sociais “em
coalizao” podem substituir ou contornar a necessidade de sindicatos ou partidos?
H4 bem pouca discussio real acerca dessas questoes.

A énfase constante em “movimentos” como opostos a partidos ou organizacoes
¢, ela mesma, uma pista de que algo deu errado no front organizacional. Afinal,
vivemos uma era na qual movimentos sociais irrompem de maneiras espetaculares,
ocupam o espaco publico, capturam a atengdo publica e, entdo, desaparecem de
repente, sem deixar vestigio. O Podemos, na Espanha, ¢ uma excecio, quando
tenta converter o movimento Indignados num partido politico real. Nao os estou
idealizando, mas se trata de um esforco interessante. Digo isso no contexto de ou-
tro sintoma: a difundida “onguiza¢ao” da politica. Nas décadas recentes, a ONG
se tornou uma substituta para o partido ou a organizagao. Isso ¢ problemdtico por
muitas razoes jd observadas, primeiro e sobretudo, por Sonia Alvarez®.

Outra ideia é um “movimento dos movimentos”. Essa foi a autocompreensao
do Férum Social Mundial (FSM), que foi um esfor¢o impressionante para criar um
espaco publico para a comunicagio entre um vasto conjunto de lutas distintas con-
tra o neoliberalismo por todo o globo. Por mais impressionante que tenha sido —
ou talvez ainda seja —, o FSM continuou bastante dividido a respeito do que exa-
tamente significava ser um “movimento dos movimentos”. O FSM deveria ser um
guarda-chuva? Alguém deveria poder falar em seu nome? Deveria adotar uma visao
programadtica de “outro mundo”? Deveria desenvolver uma visao estratégica sobre
como os movimentos que o constituem podem coordenar suas lutas? Ou deveria
apenas relaxar e esperar que tudo surgisse espontaneamente? Essas sao questoes-
~chave de organizagio. E uma pena dizer que a influéncia do neoanarquismo —

¢ Sonia E. Alvarez, “Advocating Feminism: The Latin American Feminist NGO ‘Boom™, Interna-

tional Feminist Journal of Politics, v. 1, n. 2, 1999, p. 181-95.



202 / Capitalismo em debate

incluindo aqui muitos que nio aceitariam esse rétulo — dificultou nossos esforcos
para respondé-las.

Jaeggi: Podemos dar bastante crédito a esses experimentos por tentarem resolver tais
problemas organizacionais, que, afinal, nio tém como ser resolvidos da poltrona, mas
apenas na prdtica, por meio de tentativa e erro. Mesmo assim, ainda podemos dizer
que algumas versoes do anarquismo sio falhas enquanto programa politico e tedrico.
Como um projeto para remodelar as instituigoes bdsicas da sociedade, o programa
anarquista pode ainda ser acusado de ingenuidade por nio levar suficientemente
em conta a coordenagio das necessidades da sociedade moderna industrializada. Por
exemplo, hd um tipo de comunitarismo de pequena escala, que voltou a estar em
voga. No entanto, se ndo queremos virar as costas para o modo de produgio e o nivel
de desenvolvimento que alcangamos, esse tipo de estratégia nao ¢ uma opgio. Além
disso, a ideia de gerar mudanga por meio de uma politica “pré-figurativa” e localizada
se relaciona com aquela critica marxista da velha-guarda de que o coletivismo anar-
quista se torna uma forma “pequeno-burguesa” de pratica, pois, a despeito de quio
nao hierdrquica for sua organizagdo interna, cada coletivo ainda serd uma empresa
competindo com outras no (livre) mercado. No fim, essas coletividades acabam subs-
tituindo individuos e firmas como os principais atores naquilo que, de outro modo,
¢ apenas o mesmo sistema de mercado — isto ¢, a menos que se possa instituir alguma
estrutura abrangente adicional que regule as relacoes entre os atores.

Fraser: Concordo. Para mim, é inconcebivel uma sociedade desejdvel, capitalista ou
pés-capitalista, que nao conceda um papel importante ao planejamento. Contra o
comunismo ortodoxo, o planejamento pode e deve ser democritico. Ele nao requer
uma nomenklatura ou o governo de uma classe de técnicos “especialistas”. Mas como
poderfamos lidar com uma questao como a mudanca climdtica sem algum tipo
de planejamento de grande escala? Um bloqueio sistémico dessa escala nao pode
ser enfrentado por pequenos coletivos. Contra o anarquismo, a crise ecolégica nio
decorre de um excesso de organizacio, e sim de muito pouca organizacio. De fato,
algumas questoes sao mais bem abordadas de forma local, porém outras requerem
planejamento global de larga escala e até estruturas globais de governanga. Nao sei se
Marx e Engels falavam sério a respeito de o Estado “ir desaparecendo”, mas nio vejo
como isso ¢ possivel se definirmos “Estado” como as institui¢des democraticamente
responsdveis que empregam o poder publico para coordenar a interagao social e
inibir efeitos perversos e nao intencionais.

Além disso, ter governanga de larga escala nio significa que niao podemos ter
também movimentos na dire¢io de formas mais localizadas de produgio e de ge-
renciamento coletivo. Sou a favor do locavorismo em termos de alimentagao, po-
rém eu insistiria que sé com o tipo certo de governanga e organizagio globais
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de larga escala operando podemos criar as condigoes em que a devolugio para o
local é possivel. A social-democracia nacional foi possivel, afinal, somente gragas ao
quadro internacional de Bretton Woods. Precisarfamos de um andlogo disso para
fazer com que o locavorismo fosse possivel de maneira coerente, sustentdvel, demo-
crdtica e justa. Sem isso, ndo hd como evitar a dominagao — por exemplo, quando
pessoas com acesso a um solo bom tém muito para comer, ao passo que aquelas no
deserto ficam sem alimento.

MOVIMENTOS PELO DECRESCIMENTO

Jaeggi: Uma coisa que extrai de nossas discussoes prévias ¢ a ideia de que, se fos-
semos definir o tipo de socialismo a endossar, uma férmula muito boa seria o
controle democrético sobre o excedente social. Isso estabelece uma relagao interna
profunda entre economia e democracia, que nio significa s6 controle democri-
tico do tigre capitalista ou domesticagdo democrdtica do tigre; pelo contrdrio, a
questdo estd na verdade “dentro” do préprio tigre. Em outras palavras, se estamos
envolvidos em decisoes sobre aquilo que produzimos, como produzimos e onde
investimos o excedente social, ndo estamos mais apenas regulando a economia de
fora, mas a transformando de dentro. Essa é uma transformagio radical daquilo
que o capitalismo &, e estou bastante feliz com tal formulacio.

Também suponho que vocé ainda seria favordvel a uma forma de sociedade in-
dustrial. O movimento pelo “decrescimento” obteve um momentum e pode ser visto
como um modelo de luta de fronteira, que coloca a preocupagio ecoldgica, e tam-
bém a vida pessoal, antes dos imperativos do mercado e da competigao, de maneira
mais geral. Nao sio todos, porém alguns desses ativistas parecem favorecer uma
nogio de desindustrializagao. Vocé, no entanto, parece tomar a sociedade industrial
como uma questdo de fato, ou seja, é o que alcangamos, é com isso que somos
confrontados, e nio haverd socialismo que nao seja uma transformacio de dentro
da sociedade industrial. Vocé também mencionou que mesmo a produgio local e a
distribuigao s6 funcionam se tivermos um quadro abrangente. Entéo, eu gostaria de
saber o que vocé pensa sobre a ideia de descrescimento, pois essa ¢ uma das princi-
pais discussoes na esquerda anticapitalista hoje em dia.

Fraser: Como vocé sabe, passei o semestre de outono de 2016 no centro de pes-
quisa sobre “sociedades pds-crescimento”, em Jena, na Alemanha. Como o nome
sugere, eles rejeitam o termo “decrescimento” em favor de “pés-crescimento”.
Essa distingao ¢ importante. A primeira coisa que aprendi quando cheguei 14
foi que “pds-crescimento” nio significa que a sociedade nio deva crescer, menos
ainda que deva encolher. A ideia, pelo contrdrio, é que a sociedade nao deve ser
construida sobre um imperativo necessdrio de crescimento, que opera como uma



